Ile partie: ELEMENTS DE SYNTHESE

L'abondance relative des découvertes de verres sur les sites d'extension limitée que sont Khirbet Qumrén
et 'Ain Feshkha d'une part, d'autre part leur dispersion irréguliére en surface, au bénéfice de quelques
secteurs bien identifiés, invitent & exploiter ces découvertes sur le plan de la chronologie et de la
topographie.

Le site de Kh.Q. a été doté d'une chronologie précise, que le fouilleur a accrochée a des événements
connus ou identifiés par Iui265, L'occasion se présente ici et ne peut étre négligée d'exploiter ce cancvas (et
éventuellement, en retour, de le contrdler) dans le sens de la datation de certains produits verriers, difficile
a situer dans le temps avec précision comme c'est le cas de la majorité des verres. Cependant, les notes en
provenance des fouilleurs excluent le plus souvent une insertion stratigraphique précise des objets, et il
faut alors recourir a des inférences indirectes.

L'interprétation topographique des découvertes est susceptible d'éclairer la fonction des différents
loci et secteurs des deux sites et particulierement de Kh.Qumrén, ot la base documentaire est moins
étroite qu'a 'Ain Feshkha. On est bien conscient toutefois de ce que la restitution compléte de la forme des
objets de verre découverts de part et d'autre reste hypothétique?¢6; d'autre part, I'usage des verres antiques
est loin d'étre toujours avéré, en admettant qu'il ait été précis et univoque.

II.1. LA TOPOGRAPHIE DES DECOUVERTES

Les verres et fragments de Khirbet Qumran puis 'Ain Feshkha seront examinés ci-dessous quant &
leur dispersion sur les sites, en regroupant les formes en grandes catégories suffisamment bien
représentées pour que cet examen comparatif soit éventuellement significatif.

Il ne pourra évidemment I'étre que si 'on traite d'objets qui ont quelque chance d'avoir été utilisés a
un méme moment de l'histoire des sites. Malgré les difficultés évoquées cela ne pose pas de probleme
insurmontable. Pour des raisons qui seront exposées plus en détail dans le paragraphe traitant des
problémes chronologiques26”7 on peut attribuer la plupart des objets recueillis (et notamment les verres),
enregistrés ou non par les fouilleurs?68, a ce qu'ils ont appelé la "période II" de T'histoire de Khirbet
Qumrén, sur laquelle celle de 'Ain Feshkha s'aligne alors?6, et 4 la "période III".

265 Chronologie résumée récemment dans la présentation du travail de restauration des verres par I'IRPA, cf. R DONCEEL,
Context, p.9-10.

266 Voir I'Introduction, p.1.

267 Voir pl. loin, p.63.

268 Comme déja dit, tous les verres n'ont pas été repris dans le cahier qui est le registre d'inventaire "officiel” des fouilleurs, ol
des objets de toute nature se succédent dans l'ordre chronclogique de leur découverte, mission aprés mission (de Kh.Q.1 a
2673, de A.F. 1 4 250). Les nombres supérieurs ont été attribués par nous (Kh.Q.3200 a 3250 et de 3394 & 3396 pour les
verres, a I'exception de I'un ou l'autre objet de nature mal définie avant I'analyse; a 'Ain.Feshkha. dans la "fourchette" A.F. 351
a 360).

269 Pour rappel, 2bandonné durant la plus grande partie du régne d'Hérode le Grand suite & un tremblement de terre (celui de
1'été de 31 av.l.C.), le site fut réoccupé & un moment que le R.P. de Vaux situcenire 4 ct | av.J.C. début de la périede 1. Ceite
derniére prit fin en 70 apJ.C. lors de la 1ére révoilte juive, avec l'occupation de Kh.Qumrdn par une garnison romaine
appartenant peut-étre & la Xe légion.
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[11.1. A. KHIRBET QUMRAN|

II.1.A. 1.REPARTITION DANS L'ESPACE DES FORMES DE VERRES (¢f. pl. XXX)

- a. Les gobelets ( formes 3; 4; 10; 11; 12; 14; 15 )27

Au total a pu étre localisée la provenance d'une vingtaine de verres appartenant a ce groupe de formes
qui dans leur variété ont en commun (avec une plus ou moins grande probabilité) d'avoir servi a la
boisson. Ces gobelets et fragments étaient disséminés sur la surface du quadrilatére principal de Khirbet
Qumran avec toutefois une plus grande densité dans le secteur de la tour au NO (trois découvertes), et
surtout celui du sud de ce quadrilatére, caractérisé?’! par un systéme de petites cuves construites et reliées
a I'aqueduc principal du site: sept fragments. Deux d'entre de ces derniers ont été complétés par d'autres
provenant de la porte N du quadrilatére ou juste au-dela a I'extérieur; trois autres gobelets (ou fragments)
proviennent des environs de portes N et E du méme quadrilatére, et deux du secteur NE considéré par de
Vaux comme servant de magasins.

- b. Les balsamaires (formes 17, 18, 19)

Ces ustensiles sont en général assez facilement reconnaissables, mais un doute subsiste quant a
I'identification de plusieurs fonds et cols fragmentaires; leur regroupement sur le site est évident, puisque
des fragments de 6 de ces objets (sur un total de 13 qui appartiennent vraisemblablement a la période II)
proviennent aussi du secteur "des petites cuves" au centre-sud du quadrilatére (loci 31,32,33,34). Deux
ont été recueillis dans une des salles du NE (Zocus 39, "magasins")?72 et deux autres juste au S pres de la
porte NO du quadrilatére ou dans "l'antichambre" du "scriptorium " du R.P. de Vaux. On note aussi une
des rares découvertes de verre survenue hors du quadrilatére (en l'occurrence au N et a I'extérieur des
ateliers, en fait peut-étre dans les déblais extérieurs).

- ¢. Les bols ou "coupes' (formes 2, 6,7, 8, 9)

Les deux tiers des 23 vases de provenance focalisable, datables de la IIéme période de Kh.Qumrén
et appartenant aux formes considérées comme des bols ou de maniére moins appropri€e des "coupes",
dont I'usage le plus habituel est également de servir & la boisson??3, se concentrent en deux emplacements:
la tour flanquant au NO le quadrilatére principal du site et les magasins du NE (plus particuli¢rement le
locus 47%74: respectivement neuf et six vases ou fragments); les verres provenant de la tour ont été
recueillis surtout dans le locus 11 (au SE). D'autres lieux de découverte sont I'espace situé a l'intérieur du
quadrilatére a I'E de son acceés O (deux découvertes), et les locaux aménagés au-dessus du locus 30 (le
"scriptorium” de R.de Vaux: également deux découvertes). On ne remarque en fait que peu de fragments
isolés, dans une situation qui permet de les attribuer a un remblai??.

270 Cet aspect de 1'étude des différentes formes de verres de Kh.Q a déja été abordé par RDONCEEL, Confext, p.13-18.
271 Cf, cependant 2 cet égard les remarques, plus loin, p.58.

272 Qur les deux fragments de balsamaires découverts dans la tour (focus 10), v.pl.loin.

273 V pl.haut, introduction; R.DONCEEL, Context,, p.16, ol le terme anglais de cups couvre ces catégories de formes.
274 On tiendra compte de ce que l'attribution de ces frg a différents exemplaires est jusqu'a un certain point hypothétique.

275 C'est le cas de Ia "coupe" ou bol n°27 (Kh.Q.3230), un des rares fragments découverts dans les annexes O du site (Jocus
11).
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- d. Les bouteilles, flacons et cruches.

Dans la catégorie des récipients d'assez grande taille, plus hauts que larges, a réservoir important, et
en général a col étroit, il est utile de distinguer entre d'une part les flacons (forme 20, 21,22 et 23), a une
anse ou sans, a col plus haut que la panse, de l'autre les bouteilles et les cruches, récipients & panse plus
haute que le col (les premiéres dépourvues d'anse: forme 25, les secondes a une anse: forme 22). Ces
particularités induisent peut-étre des usages assez différents?’6, mais la comparaison entre les lieux de
découverte des fragments des trois catégories de formes ne met en évidence aucun fait saillant, sur une
base documentaire d'ailleurs trop étroite (a 1'exception des flacons: une dizaine de fragments). En prenant
en compte l'ensemble des vases de ces formes, y compris ceux dont seulement le col et une anse ont été
récupérés, on constate une plus grande densité de découvertes dans les différents locaux de la tour au NO
du "quadrilatére” (10 vases ou fragments sur 20)277,

I.1.A.2. INTERPRETATION

L'interprétation de ces données est délicate, et il importe de ne pas céder a la tentation de vouloir
trop expliquer. On peut cependant commencer par aligner quelques évidences.

- La quasi-totalité des découvertes de verres de Kh.Qumran ont ét€ faites dans le périmetre central du
site?’8; sept fragments seulement proviennent de l'extérieur de ce périmétre, et quatre d'entre eux ont été
découverts dans des sondages pratiqués dans des espaces ouverts dont le R.P. de Vaux dit qu'il y a
rencontré des déblais provenant de !'intérieur du site ("glacis nord", "tranchée voie"?7%...). Parmi les trois
autres, deux proviennent du secteur en forme de triangle formé par le rattachement au quadrilatére28® du
long mur de cléture oriental du site, du coté de la dénivellation descendant vers la Mer Morte?8!. On peut
d'ores et déja en conclure que les verres n'ont guere été utilisés dans les quartiers périphériques réservés a
des activités d'ordre artisanal et industriel, ainsi que l'examen des structures dégagées e montre a
suffisance?82,

- On constate également une absence totale de découvertes dans les secteurs mis en relation par le
R.P.de Vaux avec le "réfectoire” .(locus 77) et sa desserte ("office” des loci 86-89%8 ), Les cas

276 Versage de liquide le plus souvent, mais nos exemplaires sont trop mal conservés pour que I'on puisse tirer dans chaque cas
une information sur la présence éventuelle d'un dispositif ad hoc (bec verseur). Des flacons et bouteilles de grande taille ont
pu servir aussi au stockage.

277V aussi pl.loin sur la découverte d'une cruche de la période 1 dans le focus 10 de la tour.

278 Une autre explication est moins favorable aux fouilleurs. Trés peu de découvertes référent 4 une campagne autre que celle
de 1953: 6 verres ou fragments de verre seulement ont été recueillis en 1954. L'explication pourrait en étre que l'intérét pour ce
genre de découvertes, peut-étre lié 4 ceux d'un des fouilleurs d'une équipe changeante, se serait estompé d'une campagne a
I'autre. Cependant toutes les découvertes de 1954, y compris celles qui ont été officiellement inventoriées (3 sur les 17 tessons
inscrits par le fouilleur a l'inventaire), proviennent elles-aussi du quadrilatére central.

279 "Glacis nord": tranchée E-O ouverte immédiatement au N de la tour du quadrilatére principal du site (fig.3, loci 8 a11); v
pl.haut n.205.

280 Cfpl.XX, au SE, entre les Joci 44 au N et 65 au S. Sur ce plan, nous avons situé sur le mur E de la tour les découvertes
situées «a I’E du donjon», sans autre précision.

281 On y a notamment identifié une porte secondaire du batiment principal, et les fours (Jocus 64) au N de la grande citerne du
SE (locus 71).

282 ('est précisément cette partie centrale du site, cantonnée au NO par les vestiges supposés de la tour de I'ancien fortin
israélite, que nous avons été amené & qualifier au contraire de "pars urbana" d'une villa dont le caractére exact et les fonctions
restent & préciser, Cf.notamment P.DONCEEL-VOUTE, Les ruines, p.34-35.

283 y _ci-dessous, n. 332. Aucune découverte de verre non plus dans le secteur décrit par R.de Vaux comme celui des cuisines
de la période 1l (loci 8-41, avec plusieurs feux).
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d'assemblage de fragments d'un méme verre trouvés en différents endroits du site sont ici spécialement
intéressants?84. Le fond de balsamaire Kh.3223, découvert au sud du quadrilatére dans une salle
immédiatement au N du systéme complexe de petites cuves, peut sans doute étre complété par le col
Kh.Q. 3231, provenant de "I'E du Jocus 133" ¢ & d. vraisemblablement d'un secteur ol ont ét¢ ¢tendus des
déblais?83, et il est probable que l'incorporation d'un fragment de vase cassé dans des déblais s'est faite en
direction de l'extérieur des batiments plutdt qu'en sens contraire. Le méme chemin ou presque a €t€ suivi
par le fond de gobelet n°5 (Kh.Q.3209), trouvé prés de la porte N du quadrilatere, et qui appartient
presque certainement au méme vase que le fragment de panse soufflé dans le moule n°4 (Kh.Q.3220)
provenant du fond du secteur du locus 32, également dans le secteur des cuves; de méme pour deux
fragments d'un autre gobelet moulé, puisque les n°6 et 7 (Kh.Q.3184 et Kh.157) proviennent eux-aussi
respectivement du "glacis NO" et du locus 34 (attenant a 32 du coté O). D'autres "recollages" sont
simplement hypothétiques; ainsi, dans le secteur de la tour flanquant au NO le batiment principal (le
"quadrilatére™), il est possible qu'un fragment (n°68: Kh.Q.3208) de la cruche(?) de notre forme 21, a
panse cylindrique(?), recueillie le 3 mars 1953 dans la partie E du "donjon", provienne du méme vase que
le fragment (n°69) dégagé la veille ou l'avant-veille juste au S de cette tour a I'endroit ot la garnison
romaine établit son four 4 pain sur un amas de décombres égalisé dans ce but286, 1| est assez probable que
ce second fragment a été évacué avec du remblai jeté hors de la tour?87.

Du point de vue topographique, ces remarques présentent l'intérét de confirmer les observations faites
a plusieurs reprises par le R.P. de Vaux sur les opérations de terrassement qui intervinrent a la fin des
périodes I et II de sa chronologie; elles sont confirmées par celles qui ont pu étre faites en étudiant
d'autres catégories d'objets?88; le plus souvent, elle ne permettent malheureusement pas d'attribuer & coup
slir un objet & I'un ou l'autre de ces remblais, et de les dater ante qguem par la date de ces opérations23,

La dispersion et le lieu de provenance des verres de différentes formes induit-elle quelque chose de
significatif concernant I'usage des locaux et des secteurs de découverte?

Le cas le plus intéressant parait étre celui des "balsamaires"2%0. Ces objets sont rarement découverts
hors des tombes2?!, ol on les enfermait avec du parfum ayant servi aux rites funéraires ou faisant
simplement partie du mobilier d'outre-tombe d'une défunte?? (usage pour lequel des récipients de terre-

284 11 est aisé de comprendre que ces "recollages" sont également de premier intérét pour ['histoire stratigraphique du site, ou
simplement son histoire, en ce qu'ils informent sur le mouvement des déblais et donc les phases de destruction, de déblayage et
éventuellement de remblayage. Fort improbables et aléatoires avec des tessons de céramique du fait de leur surabondance, ces
rapprochements ne peuvent guére étre pratiqués que sur des "artifacts” relativement peu nombreux et présentant des cassures
nettes, tels des fragments de verre, et quelques lampes de terre-cuite et objets en pierre.

285 Site probable: entre la tranchée creusée a la période III, selon le fouilleur {cf. par ex. R.DE VAUX, L'archéologie et les
manuscrits de la Mer Morte, The Schweich Lectures of the British Academy, 1961,p.34), pour renforcer les défenses du cdté
0.

286 Remblai datable donc de la période II. Cf. R.DE VAUX, ap.cit,, p.29.

287 1] est difficile de supposer qu'on ait jeté, depuis I'extérieur, du remblai dans un espace inaccessible de plain-pied (absence
de portes) et ceinturé de hauts murs, comme la "tour".

288 Nous renvoyons ici aux textes publiant les lampes de terre-cuite et les objets en pierre des deux sites, qui sont préts pour la
publication.

289 (Cela est parfois faisable, dans le cas d'un locus fermé pour lequel le fouilleur nous a laissé dans son journal assez de
précisions datées sinon chiffrées, mais pas pour des sondages & l'extéricur du site dans des emplacements vides de
constructions et sommairement localisés, ot de surcroit le R.P. de Vaux a bien noté la présence d'une stratigraphie inverse...

290 pour rappel, en se fondant sur les critéres formels, il est d'usage d'entendre par ] une petite bouteille dépourvue d'anse et le
plus souvent de décor, a col étroit plus haut que le réservoir, Ja forme de ce dernier variant de ia sphére au tronc de céne.

291 D.BARAG, Towards a Chronology, p.76.

292 M.DAY AGI-MENGELS, op.cit,, p.131-133, avec réf.aux textes de la mishnah. M.TFORTUNA, Akko, p.24, fait observer
qu'au Ier s. ap.J.C. ces récipients de verre (et leur contenu?) étaient déja accessibles aux humiliores dont elle fouilla les tombes
a Acre.
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cuite étaient d'ailleurs aussi utilisés). Il reste que les bouteilles de cette forme, a long col et embouchure
étroite, et surtout le matériau utilisé, le verre, moins poreux que la terre-cuite, €taient spécialement
adaptés a la conservation de substances précieuses volatiles. Leur utilisation pour conserver et utiliser des
parfums est bien attestée dans I'antiquité, et pas seulement dans le contexte funéraire?®3. Il est possible
qu'ils aient méme servi au transport des parfums et aromates?4, Sous réserve de résoudre le probléme
chronologique qui pourrait se poser??, on est tenté d'établir un lien entre le nombre des balsamaires
découverts dans le secteur des cuves (locus 31,32,33,34, installation complexe dont l'usage n'a pas
vraiment été établi par le fouilleur?6) et une activité de manutention ou méme de fabrication de
parfums?®7; de méme certains salles de la tour et des magasins du NE auraient-elles pu servir pour
I'entreposage?8. Mais ['utilisation de cruches en terre-cuite pour conserver des parfums est également
attestée, et de maniére spécialement parlante, dans le contexte qumranien?®, et la pierre devait jouer un
role important pour le stockage de grandes quantités.

Plus que d'autres de Kh.Qumrén, ces 3 secteurs regroupent également des verres d'autres formes. Les
"coupes" y sont relativement abondantes, mais le rangement sous cette dénomination de récipients de
profil assez divers limite fortement la possibilité¢ d'interpréter les regroupements topographiques

2931pid., p.105: "Glass, because of its beauty, its impermeability and its light weight, quickly replaced the pottery flasks, and
from then on (c. a.d."the 1' cent. BCE") the small glass flask became the distinctive receptacle for perfume, as it is to day". Cf.
R.WINKES, Love for Antiguity, p.36. Il n'est pas hors de propos de rappeler (nous y reviendrons dans un article en préparation)
un épisode de la vie du Christ (Marc, XIV,3) sur la téte duquel fut répandu le parfum contenu dans un alabastron
préalablement brisé a cet effet. Une tradition byzantine voyait dans ce récipient une fiole de verre, qui fut méme exposée
longtemps sur une place de Constantinople. On met d'ailleurs plus facilement en scéne le bris du col d'un récipient de forme
allongée que celui d'un vase de pierre, que veut imposer le commentaire de certains éditeurs de la Bible (notamment la Bible de
Jerusalem) se fondant sur I'étymologie du mot "albitre”. Cf. aussi D.BARAG, British Museum, p.10. qui, parmi d'autres
auteurs, utilise ce terme pour des récipients en verre, et P.DONCEEL-VOUTE, Traces of Fragrance Along the Dead Sea, dans
"Res Orientales", XI (Parfums d'Orient), 1998, p.103-106; 108-112; 117.

294 ISINGS, Dated Finds, p.23; G.LEHRER, A Roman Glass Unguentarium and its Content, dans "Israel People and Land,
Eretz Israel Museum Yearbook", 5/6, 232-24, 1967-1969, p.??; G.DE TOMMASO, Ampullae vitreae, passim; ;
L. A.SCATOZZA, Prime osservazioni, p.551; 555; 564. Ensemble d'unguentaria en verre a partir du ler siécle, découverts
dans les thermes de Heerlen-Camulodunum (PB), utilisés pour la toilette: E.VAN GINKEL, Romeinse resten in het
Thermenmuseum, dans "Vitrine", 8,4, juin-juillet 1995, p.31: exemplaires de nos formes 18 et 19, ici au plus t6t de 1'époque
d'Hadrien,

295y pl.loin p.295.

29 R.DE VAUX, op.cit., p.6. Le R.P. de Vaux présente comme hypothétique l'utilisation en tant que laverie pour la
communauté.

297 En effet, on saisit mal la raison pour laquelle des récipients de verre, en particulier de cette forme, rares sur des sites
habités, auraient été concentrés en un emplacement précis si ce n'est en vue d'une utilisation spécifique. V.aussi sur I'argument
Z.JKAPERA, Introduction, p.17 et bibliogr.; L.CANSDALE, Qumran and the Essenes. A Re-evaluation of the Evidence,
J.C.B.Mohr, Tubingue, 1997, p.158-159; F.ROHRHIRSCH, Wissenschaftstheoric und Qumran, Habilit. Diss.,
Universititsverlag, Freiburg-Gottingen, 1996 p.330-331. Dans les cités vésuviennes: L.A.SCATOZZA-HOERICHT, op.cit.,
p-555.

298 1] est peut-étre intéressant de noter que du magasin 39 ne proviennent que des fragments de balsamaires et flacons, tandis
que juste a I'E dans le locus 47 on n'a frouvé que des ustensiles servant 4 boire (gobelet et coupes). Ces remarques n"auront un
éventuel intérét que confrontées aux résuitats de I’étude de la céramique.

299 Cf. notamment P.DONCEEL-VOATE, Traces of Fragrance Along the Dead Sea, dans « Res orientales », XI,1998,p.117 et
fig.19, a propos d'un type de cruches d'ailleurs lui-aussi spécialement bien attesté 4 Kh. Qumridn comme le montrera la
publication attendue de la céramique. De méme pour les récipients en pierre(M.DAY AGI-MENGELS, op.cit., p.105) eux-aussi
abondamment illustrés dans les découvertes de Kh.Q.(le texte de la publication des objets en pierre, parmi lesquels des
conteneurs, de Kh.Qumréan et 'Ain Feshkha, par P.Donceel-Votte est prét pour I’insertion sur la «toilen(site donceelvoute.be).
D'assez nombreux balsamaires piriformes a col allongé ont été trouvés a Massada, site qui a peu de chance d'avoir été concerné
par la producticn du parfum; on en doit une premiére présentation a D.BARAG, Contribution of Masada, p.138, mais il faudra
attendre la publication finale pour avoir une idée des proportions et de la chronologie.
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mentionnés3®. Parmi les gobelets, les récipients cylindriques "soufflés dans le moule" offrent le moins
d'ambiguité quant a leur usage; les moti (slogans) portés a la santé du buveur (ou les encourageant a
boire...), qui ornent de nombreux exemplaires3?! ne sont pas équivoques. Dans le cas de Khirbet Qumrén,
la seule densité de découvertes éventuellement probantes concerne le secteur des cuves au S du
quadrilatére principal (3 provenances des loci 32 et 34302), le placement sur le plan des quelques rares
récipients (a une anse) servant de maniére évidente a verser n'ajoute rien303,

Peut-on considérer que des cruches ou d'autres récipients servant a verser des liquides soient liés a la
vie domestique, et que leurs lieux de découvertes fassent partie des zones habitées du site34? Mais ces
ustensiles peuvent aussi bien avoir servi 2 des manutentions qui n'ont rien a voir avec le service de la
table. En outre, les secteurs spécialement concernés sont précisément ceux ou les habitants de la derniére
période se sont installés -dans la chronologie du R.P. de Vaux, la période III- pour une courte durée, apres
avoir procédé 4 des remblayages systématiques, égalisé les lieux et transformé I'économie des espaces en
modifiant leur plan; c'est particuliérement le cas du secteur du pseudo-scriptorium a I’étage (locus 30 au
rez-de-chaussée) devenu 15,16,20et21305), de l'ensemble "salle du conseil” (Joci 1-2, 4) et des espaces

situés immédiatement au sud de Ia « tour », de la tour elle méme et des magasins du NO, seeteurs dont.

I'examen de détail confirme les conclusions du R.P. de Vaux3%6, méme si des doutes subsistent a certains
endroits quant 4 la succession et la datation des phases observées dans la stratigraphie. 11 est donc
relativement aléatoire de tenter d'établir une liaison fonctionnelle entre les objets ainsi localisés et leurs
lieux de provenance. On relévera toutefois la découverte de ce qui est peut-étre (a défaut d'une meilleure
explication) un fragment de creuset (Kh.Q.3241) a l'emplacement des fours de la période U (locus 84);
s'agit-il d'un hasard307? Mais aucun autre fragment de verre, inventorié ou non n'a été recueilli dans ce
secteur; compte tenu de ce qu'il a de sommaire, on hésite a considérer comme probant que le journal de
fouille ne fasse pas davantage allusion a des fragments3%8. D'autres découvertes isolées ne sont pas moins
ambiguési®.

300 Qu'y a-t-il en effet en commun entre un vase assez profond comme par ex. Kh.Q1441, et Kh.Q.3199, sorte de confiturier
qui a pu servir & des usages variés et, dans une toute autre technique, une coupe a boire comme Kh.Q, 321?

301 D HARDEN, Mould-Blown Inscriptions, principalement les groupes F et N; G.BRKOIJEWITSCH, Recherches, p.76.
302 es fragments appartenant & deux de ces vases recueillis au N du site y ont été amenés dans des remblais.

303 A part une découverte dans le locus 33,c. 4 d. également du sud du "quadrilatére”, les frg de cette forme proviennent de I'E
de Ja tour ou s'y rattachent; sur la bouteille et les frg recueillis au-dessus du locus 30, v.pl.loin n.333.

304La pars urbana du site; cf.notamment P.DONCEEL-VOATE, Les ruines, p.343-35.

305 On relévera que du remblai de ce qui est selon toute probabilité un coenaculum proviennent plusieurs bols et gobelets, une
cruche et un balsamaire de verre.

306 R.DE VAUX, op.cit., p.34): dans le batiment principal, réoccupation de la grande tour et des chambres du NE, "un peu
modifiées", secteur S et SO du quadrilatére, moitié O de la cour centrale coupée alors par un mur de défense N-S. En rapport
avec {a publication du mobilier du locus 30 par P.DONCEEL-VOGTE («Coenaculum» — La salle & I'étage du locus 30 a
Khirbet Qumrin sur la Mer Morte", in Banquets d'Orient, Res Orientales IV, 1992, p.61-84), ainsi que des objets de pierre, et
des lampes des deus sites, nous avons procédé & une recomposition attentive, transposée graphiquement (et restée inédite) de la
stratigraphie des loci 1 et 2, 4, 6 et 40, 13, 30, 52, 11 et 114 et 130 de Khirbet Qumrén (ainsi que chaque fois des loci situés 4
la verticale, appartenant a des phases plus anciennes ou plus récentes, et numérotés autrement par les fouilleurs). A été utilisée
l'ensemble des notes des fouilleurs (journal dactylographié mais aussi brouillon, photos de I'EBAF et d'autres provenances,
inventaires officiel et contenu de sacs non inventoriés), les notes du R.P. Spijkerman sur les monnaies, des coupes et dessins au
brouillon, et parfois des notes des missions Dajjani, Allegro et Steckoll. Des recompositions graphiques ont été tentées.

307 Une des boites d'objets non identifiés dont nous avons répertorié le contenu dans les caves du Musée Rockefeller (notre
boite n°24) en contenait une plus petite avec du "charbon vitrifié", ressemblant a du "plastic ou de I'obsidienne”, trés cassant;
aucune mention inscrite lisible. 11 pourrait évidemment s'agir des vestiges d'un incendie. On se bornera & noter que la méme
boite 24 a donné aussi du charbon provenant du locus 13 (ot a été identifié un four), sorti du sol vers Ja mi-mars 1953.

308 Une petite masse vitrifiée a été recueillie (probablement en 1955) dans la «tranchée voie»; ressemblant & un bloc
d'obsidienne, elle mériterait d'étre analysée, bien que des objets fortement déformés par une combustion intense ne soient pas
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[1.1. B.°AIN FESHKHA

REPARTITION DANS L'ESPACE DES FORMES DE VERRES.

Fondée sur un nombre encore plus restreint d'objets, l'interprétation topographique des découvertes
de verres survenues sur le site de 'Ain Feshkha donne des résultats plus tranchés. A l'exception d'un verre
trouvé dans une des grandes salles au N de la cour du batiment central, qui semble appartenir a la période
[ du R.P. de Vaux 319, et d'un second provenant d'une piéce située juste en face, de l'autre c6t€ ¢ & d. au S
de la cour (coupe A.F.357, notre forme 8), tous les fragments de verre de 'Ain Feshkha proviennent du
locus 19, ¢ & d. de la plus occidentale des salles situées au N de I'enclos de I'ouest.
2.Interprétation

La coupe ou bol n°96 (‘Ain Feshkha 357) provient d'un local sur lequel les fouilleurs nous
communiquent peu d'informations (focus 7); il s'agirait sans doute d'un magasin dont le pavement était &
méme le sol vierge, accessible depuis la cour et sans étage. Rien (et notamment aucune trace €vidente
d'atelier) ne permet de comprendre la raison de la présence en cet endroit d'un ustensile pratiqguement
inutilisable3!! du fait de [a finition imparfaite du pied.312

Les notes qui nous sont parvenues ne sont pas plus explicites pour le locus 19, ou s'additionnent
pourtant les découvertes de verre brut ou en plaques, en forme de cylindre creux ou fagonnés (spatules?),
ou plus simplement de fragments de balsamaire et de bouteille sphérique 313 et d'askos servant également
a verser un liquide. Le journal insiste sur I'abondance des fragments de céramique domestique (dont deux
marmites) rencontrés lors de la fouille3'4 et sur les traces d'incendie, perceptibles aussi sur certains
fragments; cet incendie est mis en relation par le R.P.de Vaux avec la fin brutale de la période 1133, a
laquelle il faut attribuer les découvertes survenues dans ce locus, ainsi que la coupe n°96 du catalogue
(‘Ain Feshkha 357). L'ensemble de la documentation issue de cette fouille trop rapide3!é, et notamment la
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rares, et donc pas nécessairement significatifs, sur le site (réserve du P.A . M.-Rockefeller, étagére XVIIL2, boite 24 de notre
numérotation). La «tranchée voie» est de localisation difficile mais il s'agit certainement du secteur juste a 'O de fa "tour" (et
donc de déblais). Un autre fragment informe d'aspect vitrifié (ressemblant un peu a du basalte vert) provient du locus 84:
Kh.Q.3035 (ibid., boite 8).

309 L'aryballe de forme 27 (Kh.Q.3233) est réguliérement associé a des espaces servant & la toilette et le bain: cf.A.KISA, Das
Glas, 11, p.322, tableau des formes: B 130, C 161, etc) mais il a été découvert dans les déblais a l'extérieur du site, plus
précisément & proximité(?) de la tranchée creusée par la garnison( ?) pour ajouter a la sécurité du bastion cté O lors de la
"période IIT".

310 e n°99 (Feshkha 227) bouteille globulaire(?), forme 32. Cf. le paragraphe consacré & la chronologie fondée sur l'insertion
topographique, v.pl.loin, p.63 et sv. '

311 On peut évidernment utiliser ce récipient sur un sol souple: sable, terre peu compacte, cendre....

312 Diaprés le journal de fouille, on a trouvé dans ce locus beaucoup de tessons, dont plusieurs petites cruchettes; une a été
remontée et mise & l'inventaire (A.F.90) et deux cruches, mais aussi des fragments de plusieurs récipients de pierre et une
masse de bitume de 25 cm de diam. et 5 & 7 cm d'épaisseur.

313 De forme identique a la bouteille des grottes contenant du parfum, réf.bibliogr. ci-dessus, n. 299

314 Gjtué a l'extrémité O de la succession de locaux au N de l'enclos O de 'Ain Feshkha, ce local (tout comme son vis-a-vis a
l'extrémité E, locus 20, réaménagé a 'époque byzantine) est selon le fouilleur le seul qui ait été fermé et ait pu servir a
I'habitation.

315V plus loin (chronologie du locus en s'inspirant du journal et de nos notes sur les Jampes)

316 Du 23 au 25 /2/1958 pour I'ensemble de I'enclos NO (a I'exception d'une face du mur N déja dégagée...)



céramique, devrait étre examiné a la lumiére d'une hypotheése portant sur I'économie et l'utilisation des
lieux317),

On notera enfin que 3 formes seulement sont communes aux deux sites (formes 1,8 et 18), dont les
perles.

I1. 2. LES VERRES DANS L'HISTOIRE DES SITES: APPORT A LA CHRONOLOGIE

[A. KHIRBET QUMRAN|

- 1. Découvertes en relation avec la "période 1"

Selon les fouilleurs, la premiére phase de I'histoire de Khirbet Qumran, mais aussi de 'Ain Feshkha -
que le R.P. de Vaux lui associe-, a ceci de particulier que les locaux ont été presque entierement vidés des
objets et du mobilier antérieurs, et des débris qui s'y sont déposés au moment ol cette période prend fin;
en quelques endroits la vie aurait repris sur les déblais laissés en place ou méme renforcés par des
remblais venus d'ailleurs, le niveau (et parfois ['usage) plus ancien du /ocus étant abandonné

Un premier emplacement probablement assez significatif est le Jocus 10, ou plus précisément 10 A.
Situé au niveau inférieur du secteur NE de la tour 318, il présenterait en effet la particularité de ne pas
avoir été vidé des éboulis du tremblement de terre de 31 av.J.-C. au moment de la réoccupation du site au
début de l'ere31%. Les verres et fragments qui en proviennent sont au nombre de 7320, L'étude détaillée des
relevés disponibles, dont des dessins de parois restés inédits (montrant les effets supposés d'un séisme)
permet de comprendre qu'une partie du matériel provenant de cet endroit constitue un dép6t fermé au plus
tard en 6 ap.J.-C. (début de la période II de de Vaux), au moment de 1'aménagement du site qui l'aurait
rendu 4 nouveau habitable; le matériel archéologique inclus dans le locus 10 A serait donc antérieur a
cette date32!. Ce n'est malheureusement pas le cas de deux des fragments de verre a l'examen322, trouvés

317 Dans un contexte probablement plus favorable 4 une agriculture diversifiée dans I'antiquité qu'aujourd'hui (cf notamment
sur les sources R.DE VAUX, op.cit p.60); présence au N d'un grand espace enclos d'un mur, d'une succession d'appentis
ouverts vers le S, pavés (mais pas le locus 19, 4 sol en terre-battue), protégés de l'infiltration de l'eau depuis l'extérieur, utilisés
pour le séchage de plantes qui selon le fouilleur ne sont probablement ni des cérales, ni des légumes mais pourraient étre des
dattes. On pense aussi & I'exploitation possible de plantes aromatiques sur le site de Kh.Qumrén et dans les environs (sur le
baumier, cf. P.DONCEEL-VOQTE, Fragances, op.cit.,p.96-100) qui ont pu étre cultivées notamment dans l'enclos SO. La
bouteille 98 (Feshkha 355), du locus 19, peut appartenir 4 un groupe de récipients dont les exemplaires sont mis réguliérement
en relation avec la conservation du parfum.

318 C'est un des Joci dans la connaissance desquels nous sommes déja assez loin gréce & I'étude des lampes de terre-cuite et des
objets en pierre trouvés sur le site: v.ci-dessus, n.298.

319 R.DE VAUX, op.cit., p.20.

320 Nos n° 46 (Kh.Q.235), 11,17 ,58, 62, 84 (Kh.Q.3185 4 3189). A cela s'ajoute probablement le 22 (Kh.Q.197), dit provenir
du locus 11, mais avec la précision: "N.E.du donjon".

321 Son identification ne va pas de soi. 1l est parfois répertorié par les fouilleurs comme tel, ou comme provenant du "niveau
inférieur", ou encore, mais de maniére plus risquée, comme découvert aprés le 12 mars 1953, date 4 laquelle selon le journal la
fouille semble s'étre attaquée a ce dépot.

322 1} sagit des verres 46 (Kh.Q.235), portant la date du 26/2/1953, et 16 (Kh.Q. 3189) du 28/2. Comme déja dit, on doit
déplorer I'absence de toute insertion stratigraphique précise pour la trés grande majorité des objets découverts en cours de
fouille 4 Kh.Qumréan; on peut parfois les mettre en contexte en recourant a des inférences indirectes et en combinant: allusions
du journal, dates de découverte, plus rarement photos et dessins de coupes; CL.R.DONCEEL et P.DONCEEL-VOQTE, The
Archaeology of Khirbet Qumran, dans "Methods of Investigation of the Dead Sea Scrolls and the Khirbet Qumran Site. Present
Realities and Future Prospects”, Annals of the New York Academy of Sciences, 722, 1994, p.14-27.



manifestement trop tot pour provenir du remblai "scellé"; ils peuvent avoir appartenu & la période II (ou,
moins probablement, 11I), mais aussi & un remblai indatable (et donc éventuellement plus ancien) charrié€ a
cet endroit de la fin de la période III lors de I'abandon, mal daté, du site, sinon bien plus tard.

Par contre 4 autres fragments ont été enregistrés par les fouilleurs & une date plus récente: le 12 ou le
16 mars 1953, et selon une bonne probabilité viendraient du bas du locus ; il s'agit du fond de gobelet(?) a
base plate et amorce de panse cannelée Kh.Q.3186, du fond de balsamaire(?) avec départ de la panse
Kh.Q.3185, du fragment de col avec lévre ourlée aplatie d'un autre balsamaire (Kh.Q.3187) et du col
étranglé d'un 3¢ vase de cette catégorie, avec amorce de panse Kh.Q.3188. Il y a malheureusement peu a
dire ici sur deux des trois balsamaires -type de récipients pour lesquels une ébauche de classement a été
proposée en se fondant sur le raccord des profils du col et de la panse3?3- car la liaison entre les deux n'est
pas conservée sur les fragments Kh.Q. 3285 et 3287; il faudra affiner les comparaisons régionales pour en
tirer éventuellement quelque chose. Par contre pour le fragment KhQ.3188 on peut proposer des
comparaisons avec des récipients de méme forme découverts dans des contextes assez anciens pour étre
conciliables avec la date que celui du locus 10 semble suggérer32.

A s'en tenir aux déductions du R.P. de Vaux, un 2e emplacement présente un intérét similaire.
Fissurée sur toute sa longueur par le tremblement de terre que les fouilleurs placent a l'origine de
I'abandon temporaire du site, la citerne a I'E du quadrilatére principal (loci 48-49) 325 aurait en effet été
déclassée et comblée lors de la réoccupation au tournant de I'ére (début période II) et aucune trace n'en
aurait plus été ensuite visible au sol. Le contenu de son remblai serait donc nécessairement antérieur. On
y trouve notamment le verre Kh.Q.3228, mais la date de découverte renvoie au tout début de la vidange
par les fouilleurs, et un doute sérieux subsiste sur le point de savoir si ce fragment n'appartenait pas a une
couche superficielle3?6, Les choses sont peut-étre plus claires avec le fond de gobelet ou calice 52
(Kh.Q.3229), dont la forme compléte est malheureusement difficile & recomposer, mais qui est
remarquable par la fagcon malhabile dont le pied est fixé a la panse, particularité que I'on peut prendre
pour un signe d'archaisme dans la fabrication du verre soufflé; il a été recueilli en 1954, ¢ a d. sans doute
assez bas dans l'escalier d'accés a la citerne, déja largement dégagé au cours de la campagne
précédente’?7,

Selon le fouilleur, les mémes circonstances auraient conduit a la transformation simultanée d'un
secteur voisin de la citerne, celui du systéme de cuves au sud du quadrilatére principal, ol nous avons
constaté une certaine densité de découvertes de verres de diverses formes, dont surtout des balsamaires et

323 1es balsamaires tubulaires a2 fond "en goutte" remonteraient seuls 2 'époque augustéenne. CIL.A.SCATOZZA-
HOERICHT, [ vetri romani di Ercolano, Rome, 1986, p.58.

324 voir par ex. en Ligurie C.ISINGS, Roman Glass, p.24, forme 8:musée municipal de Vintimille, de date julio-claudienne.
Notre ex. (dont il faut bien dire que seule l'amorce de la panse y apparait...) se placerait méme chronologiquement en téte de la
série.

325 48 désigne l'escalier et 49 le réservoir proprement dit, au N.

326 Le 18/4/1953, le brouillon du journal note: "premier jour de déblaiement, sans histoires"; la citerne est identifiée, mais ce
n'est que 2 jours plus tard que seront reconnus au niveau de départ, puis numérotés, les loci environnants (de 49 4 52). Les
comparaisons (milieu du Ier s.ap.J.C. ) font incliner vers une datation plus récente. Notons que la citerne en question recouvrait
un four qu'il faudrait donc en toute logique faire remonter a une époque encore plus ancienne (1'insaisissable période 1a?) ainsi
dailleurs que I'émissaire des eaux usées du locus 34, v. ci-dessous.

327 Cependant, une fois de plus le journal de fouille est ambigu. Sa version finale, dactylographiée, ne signale aucun travail
dans ce secteur a cette date et méme avant le 29 mars. D'autre part sa version originale manuscrite (que les éditeurs
fribourgeois n'ont pas publiée) précise que le 24 février 1954 on s'était attaqué a une murette estimée de la période III (elle est
d'ailleurs représentée sur le plan Coiiasnon de cette phase du site: cf. RDE VAUX, op.cit., pl. XXII1) qui limitait le secteur de
1a citemne vers le S, puis 4 la partie SE de l'escalier d'accés 2 la citerne, jusqu'a découvrir son canal d'alimentation. On ne peut
donc exclure qu'un objet recueilli et annoté le ler mars 1954 provienne de dégagements effectués assez prés de la surface. Sur
ce verre n°52, v. aussi pl.loin, a propos de traces possibles du travail du verre sur le site.
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des gobelets328, Peu explicite sur la fonction de ce dispositif, le R.P.de Vaux suppose que son abandon
serait dit concrétement 2 la rupture de la conduite d'évacuation de I'eau vers I'E et I'extérieur (en passant
par le locus 52, qui l'aurait relayé dans cette fonction de lavoir lors de [a réoccupation du début de I'ére, c.
a d. de la période II329). Toutefois I'examen de ces verres indique qu'on ne peut les dater tous (et méme
pas un seul!) avant 31 av.J.C. (destruction partielle du site), ni méme avant 6 ap.J.C (réoccupation et
début probables de la période II selon le fouilleur)330. Le journal de fouille ne fournit malheureusement
que des indications assez vagues, et pour pouvoir se prononcer il faudrait soumettre les loci 31 4 36 a un
examen détaillé et complet®3!. On relévera en passant que le fouilleur n'accorde aucune place a
d'éventucls aménagements des batiments, remaniements qui jalonneraient la chronologie de secteurs
méme limités du site au cours d'une période longue selon lui de prés de 3/4 de si¢cle, pendant laquelle ses
habitants n'auraient procéd€ a aucune transformation332,

- 2. Découvertes en relation avec les périodes II et I1I

Les notes des fouilleurs ne permettent qu'exceptionnellement de décider si les découvertes survenues
en surface dans un locus

-font partie des dépots postérieurs a 1'abandon du site,

-ou appartiennent & sa derniére phase d'occupation,

-ou encore sont & un niveau immédiatement inférieur, appartenant a la seconde période.

Une seule découverte de verre peut étre assignée sans hésitation & la période de la «garnison»
romaine de Kh.Qumran. Elle concerne la cruche 82 (Kh.3244/Kh.Q.298), recomposée a partir d'au moins
35 fragments provenant des loci 15 et 16, dont certains semblent avoir été recueillis sur le mur de
séparation entre ces deux salles, aménagées sur le remblai recouvrant le coenaculum, locus 30. 1l est
difficile d'admettre que I'ensemble de ces fragments auraient été charriés, en restant groupés, dans un
remblai plus récent; selon toute vraisemblance ce récipient a été utilisé (aprés 70 ap.J.C.) et abandonné

328 Contre 2 découvertes de verres dans ['ensemble formé par les foci 23,24,25 et 37(cour centrale du quadrilatére et batiments
a1'0) on en note 17 au S (dont 7 balsamaires ou flacon, 6 gobelets, une bouteille et 2 bols ou "coupes"), sur une surface qui est
des 3/4 moins étendue: foci 32 & 36.

329 R.DE VAUX op.cit, p22; le plan de la période I1 (ibid, pl. XVII ) rend compte de cet abandon .

330 Le cas du gobelet moulé n°4 (Kh.Q3220) suffit i dirimer le débat.

331 Selon R.DE VAUX, pas de trace de la période III dans ce secteur, abandonné aprés 70 ap.J.C., a Fextérieur du mur N-S
barrant la cour intérieure pour renforcer les défenses a I'époque de la «garnison romaine»n. Mais rien n'est dit de 'usage des
lieux & ["époque qui semble correspondre le mieux a la date des verres (période II). Une étude approfondie, qui pourra prendre
appui sur quelques dessins de coupes verticales et les photos, dépend évidemment de la publication de la céramique. Le journal
de fouille sera de peu de recours; pour le locus 34, et jusqu'a la date de l'enregistrement des verres (le 29/3/1953) il ne
comprend que les indications suivantes: (le 25/3)"nouveau locus a I'E de 32"; le 28/3: "travail"(sic).On ne parle de bassin que
le 31, date a laquelle les travaux sont arrétés en 1953, un nettoyage approfondi ne prenant place qu'en 1954. En ce qui
concerne la numismatique, le 28 fut trouvée une monnate d'Ascalon que le R.P. Spijkerman date de la fin du Ier siécle ap.J.C,,
et le 29 (outre un fragment de lampe "hérodienne") une monnaie du IVe siécle et une autre d'Alexandre Jannée. Le dernier
jour de la fouille de 1953 fut encore découverte une monnaie des procurateurs sous Claude(datée de 54 ap.J.C.). A un remblai
posé a de la période II ou plus récent a peut-étre succédé vers le bas une couche stratifiée contemporaine aux verres. Mais la
relation avec le systéme des cuves n'apparait pas clairement.

332  'empilement de céramique en grande partic intacte des /oci 86-89, appartient selon R.de Vaux & des ensembles condamnés
et fermés lors de la réoccupation du site au début de F'ére; le fouilleur fonde en grande partie sa chronologie de la céramique de
Khirbet Qumrén sur cette évidence (que n'a cessé de contester son bras droit, 1'abbé Milik, partisan d'une date plus récente: cf.
R.DE VAUX, op.cit., p.9 et note). On peut se demander si la solution n'est pas précisément a rechercher du c6té d'un
aménagement des lieux survenu au cours de la période 1I. Comme déja signalé, cet emplacement n'a cependant fourni aucun
verre.
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(au plus tot vers 73 ap.J.C.) a l'endroit ou on l'a trouvé3?3, L'examen attentif des renseignements
additionnés pour recomposer la stratigraphie du locus 30 et de ceux qui s'y sont superposés montre que
les autres verres découverts appartiennent au remblai de la période II étendu dans ces derniers au début de
I11334,

IB. “AIN FESHKHA|

Un seul fragment de verre découvert a « Ain Feshkha (le fragment de bouteille globulaire trouvé dans le locus

mars, jour ot les fouilleurs découvrent [’arasement du mur336 de séparation( ?) interne du Jocus 21337, Le
méme jour le R.P.de Vaux note expressément des découvertes de tessons de la période « Qumrén
I »(assiettes, gobelets, bords de jarres) ; ceci concerne aussi une lampe33s,

Nous fondant sur les notes et relevés, nous n’avons pas d’indice qui nous pousse a insérer avant ou
aprés la période II un autre fragment de verre provenant de ‘Ain Feshkha. Ainsi, le verre du locus 7
provient d’un contexte de remblai ou fut aussi trouvée une monnaie d’Agrippa I*3?; quant aux
découvertes plus nombreuses du Jocus 19, qui ne fut plus habité aprés la période II, leur contexte
archéologique semble en effet nous diriger ¢galement vers cette période340,

On ne peut manquer de noter enfin une certaine convergence, imposée par la confrontation des
verres des deux sites avec des exemplaires significatifs et datés trouvés ailleurs vers une époque dite de la
fin du régne de Néron et du début des Flaviens (ce qui correspond & Khirbet Qumrién et ‘Ain Feshkha a la
fin de la période II et & Khirbet Qumran a la période III du R.P.de Vaux).

333 Ceci est confirmé par I'étude stratigraphique détaillée que nous avons tentée du locus 30 et de ceux qui s'y sont superposés
aprés remblayage et nivelage en 70 ap.J.C. Par prudence, nous ne prenons pas en compte ici des cas plus ambigus.

334 Ces 5 autres fragments de verre sont d'une part fe n°26 (Kh.Q.3206),le 65 (Kh.Q. 3207) et le 1 (Kh.Q.3236), dits provenir
du locus 16; d'autre part le n°50 (Kh.Q.3237) et le n°28 (Kh.Q.3240), du /ocus 15, mais tous sans précision quant a la position
dans la stratigraphie; toutefois le 2 et méme encore le 7 mars, on était toujours et incontestablement au niveau supérieur. Entre
autres, une monnaie trouvée le 7/ 3 dans le remblai (non stratifié) du "niveau supérieur"(Kh.Q.310) est datée par le R.P.
Spijkerman de 67-68 ap.J.C.

335 R.de Vaux introduit quelques nuances par rapport a I'histoire de Khirbet Qumrén; a la différence du site principal, 4 ‘Ain
Feshkha n'ont pas été vues des traces de destruction ni d'incendie a la fin de la péricde I, qui se termine par un abandon que le
R.P. de Vaux explique par le fait que le méme groupe humain occupait puis évacua les deux sites (et les réoccupa au méme
moment au début de I'ére); si les événements guerriers avaient pu, assez logiquement, conduire a la conquéte et & la destruction
des deux sites vers 70 ap.J.C., la suite n'est pas claire a Feshkha : petite réoccupation sous Agrippa II? Plus probablement un
role important lors de la 2e révolte. Enfin le focus 20 fut (seul) occupé i I'époque byzantine ; ¢f. RDE VAUX, op.cit., p. 60.
336 Représenté sur le plan pl.XLI (ibid ) il laissait un passage au N, a 5 m du mur terminal O du Jocus...

337 La partie centrale de 1’aile N du batiment principal est la seule o aient été identifiées des traces siires d’une réoccupation
pendant la 2de révolte juive. Mais c’est vers une période plus ancienne et non plus récente que les notes en notre possession
nous dirigent.

338 AF 330, lampe soucoupe, une des deux de cefte catégorie découvertes a2 Khirbet Qumran et 'Ain Feshkha, & placer
certainement en téte des découvertes des deux sites du p.d.v. chronologique, mais une datation précise fondée sur la typologie
est aléatoire.

339 Datée par le R.P. Spijkerman de 42-43 ap.J.C.

340 On remarque notamment une monnaie datable des procurateurs sous Auguste, une autre "possibly hasmonacan" et une
lampe «hérodienne» commune; mais I'ensemble des découvertes.survenues dans ce locus n'en est pas pour autant et
nécessairement du début du ler s. ap.J.C. Voir aussi remarque ci-dessous concemnant un €ventue! atelier secondaire a 'Ain
Feshkha.



I1.3. TRAVAIL DU VERRE SUR LES DEUX SITES ?

Quelques découvertes de verre de la mission franco-jordanienne dirigée entre 1949 et 1958 par le
R.P. de Vaux pourraient suggérer ’hypothése d’une activité de verriers sur les sites de Khirbet Qumran et
‘Ain Feshkha. On pense a un de ces ateliers « secondaires » dont ’existence a €t€¢ mise en évidence,
notamment au Proche-Orient, par des travaux récents dont les auteurs se sont efforcés de collecter et de
comparer découvertes et renseignements divers. La présence d’une certaine quantité d’éclats de verre
but et peut-étre celle d’un fragment de creuset (n°88, Kh.Q.3241) iraient dans ce sens ; toutefois les
fouilleurs ne signalent pas de découvertes de scories’?!, a moins qu’il ne faille comprendre ainsi les
«fragments de péte vitreuse» n°90 (Kh.Q.70) non autrement décrits, trouvés dés 1951 dans le locus 4 de
Kh.Q., et qui n’ont pas été revus récemment342.

Rien ne nous est dit des vestiges d’un four343, ni ne nous permet de faire des propositions concernant
I’endroit ou se serait développée cette activité, qui en Palestine (et ailleurs) avait son siege aussi bien dans
les zones industrielles que dans les grandes agglomérations et les villages344. Dans le cas de nos deux
sites, les indications de provenance sont discontinues ou manquantes, mais le Jocus 19 de ‘Ain Feshkha
est le lieu de découverte de fragments de verre brut en forme de polyédres et de galets, mais aussi de
tuyaux de verre (n°102, ¢ a d. ‘A.Feshkha 351) dont on ne peut totalement exclure qu’ils aient tenu un
role dans la fabrication, aux origines de la technique du soufflage34.

Une analyse a été demandée de denx des fragments 103 (photo pl. XVII) & un laboratoire universitaire
de PUCL (Annexe), aux fins notamment de déterminer la tencur métallique des échantillons;
Porientation propre de ce centre et de ses services sur le plan de la recherche autant que les instruments
d’investigation utilisés ne visaient évidemment pas une étude des techniques de fabrication antique du
verre, en Palestine ou ailleurs, mais les résultats obtenus trouveront certainement leur place dans une
synthése ultérieure346. Il est possible que des verriers itinérants, transportant avec eux du matériau brut,
aient eu a Khirbet Qumrén comme ailleurs en Palestine et en Egypte347 une activité saisonniére dont les

341 0.DUSSART, Quelques indices, p.91: «scories en forme de gouttes et de tarmes.

342 1attribution du registre d'inventaire 4 "la réoccupation arabe” remonte @ un moment de I'exploration ou les fouilleurs
qualifiaient ainsi les premiers niveaux atteints.

343 A I’époque et dans la région concernées, ces installations sont assez typiques pour que la confusion avec les fours de
céramistes de Kh.Qumrén ne soit pas possible; cf. notamment Y.GORIN-ROSEN, Ancient Glass Industry, p.52-53.

3441bid., p.62-63.

345 v pl.haut, p.62.11 nous est évidemment impossible d'établir que certains fragments de vases en verre provenant du méme
locus ne seraient pas du matériel de récupération stocké aux fins de réutilisation. On a vu que le fond de vase n°52, du locus 48
(citerne remblayée), est d'une forme représentée majoritairement dans le stock d'un navire transporteur de mati¢re brute. Le
fond (n°99, du locus 21 de 'Ain Feshkha) est inutilisable et pourrait étre un rebut.

346 Un seul des deux échantillons soumis au laboratoire ayant pu étre analysé (d’otl un tableau rendant compte de la teneur en
micro-éléments métalliques, gue nous croyons utile de publier, ainsi que les clichés obtenus en utilisant un microscope a
balayage, en annexe) rien de significatif ne peut notamment étre avancé dans 1’immédiat quant a une éventueile variété de
provenance de ces polyédres de matiére vitreuse. Nous remercions M Marc.Callant et ses collaborateurs pour leur aide.
347M.D.NENNA, M.PICON et M.VICHY, Ateliers primaires et secondaires en Egypte a l'époque gréco-romaine, dans La
route du verre, p.97-112.
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traces échappérent sans doute pour une bonne part aux fouilleurs, activité peut-étre justifiée par la
nécessité de fabriquer des conteneurs pour le « conditionnement » d’une production locale34.

%%

348 Qur ces ateliers itinérants, ibid., p.62 ; L WOUTERS, Analytical Approach, p.27, donne la bibliographie et évoque cette
hypothése, qui n'est pas contredite par ce que les analyses nous apprennent sur les composantes chimiques du matériau de base,
homogeéne ou presque dans sa provenance proche-orientale; concernant une époque plus récente, cf. D.FOY et M.P.JEZEGOU,
Commerce et technologie, p.124-125, qui suggérent une origine proche-orientale pour les découvertes de matériau brut
survenues sur les gisements terrestres et sous-marins qu'its prennent en compte; cf.aussi D.FOY, Technologie, géographie,
économie: les ateliers de verriers primaires et secondaires en Occident. Esquisse d'une évolution de I'Antiquité au Moyen-Age,
dans La route du verre, p.147-170.). '

P.DONCEEL-VOQTE, Les ruines , p.31, a évoqué en outre pour Khirbet Qumrin l'existence d'ateliers jtinérants de tourneurs et
tailleurs de pierre de petites piéces de mobilier et de méme pour les potiers travaillant dans des installations domestiques.
Celles-ci et les déchets de taille et ratés de cuisson en sont les preuves les plus patentes.
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